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Wilhelm Herchenbach
(1818-1889)
und die Revolution 1848/49

\ls Iirgdnzung und als Kontrast zu be-
linnten und namhaften Personlichkei-
(en der Revolutionsjahre soll hier von
Wilhelm Herchenbach und seiner Sicht
aul dic Revolution erzihlt werden. Er
wurde in Neunkirchen geboren, be-
suchte dort die Schule und gehort zur
Sippe von Hermann und Johannes Her-
chenbach, die noch heute in der Ge-
mcinde ansissig ist. Die Erinnerung an
thin hat sich dort bis ans Ende des 20.
lahrhunderts unter dem Spitznamen
l.iich-Herchenbach* gehalten, wie ich
¢lwa von einem Angehdrigen der Fa-
milic Reudenbach horte. Als dreiBig-
jhhriger Mann erlebte Wilhelm Her-
chenbach die Jahre 1848/49 in Diis-
seldorf und schrieb ein 200-seitiges,
beinahe vergessenes Buch dariiber.' So
haben wir die Moglichkeit nachzule-
sen, wie ein verhéltnisméBig einfacher
Mann aus Neunkirchen jene Jahre er-
lchte. Wir konnen erfahren, welchen
I'indruck die Revolution auf ihn mach-
lc und was er dariiber dachte.

Aber zunichst soll ein Uberblick iiber
I.cben und Werk von Wilhelm Her-
chenbach gegeben werden.? Er wurde
am 13. November 1818 in Neunkir-

Abb. 1: Wilhelm Herchenbach, Stahlstich (Stadtarchiv
Diisseldorf).

chen, im Kurtenbachschen Haus, gebo-
ren. Wie beinahe alle Ortsansissigen
waren auch Wilhelms Eltern, Peter und
Eva Maria Herchenbach, Bauern. Wil-
helm schildert die Menschen seiner
Heimat in seiner autobiographischen
Erzédhlung so: ,,Die Bewohner des Dor-
fes trieben Ackerbau und Viehzucht
und bekiimmerten sich wenig um die
Auflenwelt. Wenn ihre Erzeugerpreise
nur gut gerieten und die Preise eine




hiibsche Hohe hielten, dann war ihnen
alles andere Nebensache.** Nach dem
friihen Tod seiner Mutter, die wenige
Tage vor Wilhelms 10. Geburtstag, am
8. November 1828, mit 37 Jahren ver-
starb, wurde er fiir zwei Jahre bei sei-
nem Onkel Wilhelm Klein, einem
Lehrer in Disseldorf-Pempelfort, un-
tergebracht, der in dem Jungen den
Bildungshunger weckte. Nach Neun-
kirchen zuriickgekehrt forderte ihn
der dortige Volksschullehrer Heinrich
Weeg und bestérkte ihn in seiner Nei-
gung, Lehrer zu werden. Dies ent-
sprach keineswegs den Wiinschen des
Vaters, der aus seinem Sohn einen
Bauern machen wollte. Die seltsamen
Neigungen seines Sohnes, der statt sich
im Stall niitzlich zu machen, iiber
Biichern hockte, erschienen ihm
weichlich. Aber die Wiinsche des Va-
ters Peter erledigten sich von selbst, als
er nach dem Tod seiner Frau seinen
Hof herunterwirtschaftete und in Al-
kohol aufloste.* Ohne finanzielle Un-
terstiitzung verdiente sich Wilhelm sei-
nen Lebensunterhalt als Schreiber des
Neunkirchener Biirgermeisteramts in
Eischeid und beim Gerichtsvollzieher
in Hennef. 1836 holte ihn sein Onkel
wieder nach Diisseldorf und tibertrug
ihm als Hilfslehrer den Unterricht in
den untersten Klassen seiner Schule.
1842 machte Wilhelm das Examen im
Lehrerseminar von Kempen. Auf der
Seminarliste steht hinter seinem Na-
men die Begutachtung: ,,Etwas selbst-
bewufit und diinkelhaft!** Dann wurde
er Lehrer an der Volksschule in Pem-
pelfort, bevor er an die hohere Mad-
chenschule der Stadt Diisseldorf ver-
setzt wurde. 1846 heiratete er Maria
Elisabeth Lutz, mit der er mehrere
Kinder hatte.

Wilhelm lie3 sich 1850 in den Diissel-
dorfer Gemeinderat wéhlen und wurde
1856 Mitglied der ,,Gesellschaft Kasi-
no“, in der sich eher demokratisch ge-
sinnte mit konservativen Katholiken
zusammenschlossen. 1850 griindete er
eine Privatschule mit angeschlossenem
Internat fiir Knaben. Sein Ansehen als
Piadagoge wuchs. Der bei Diisseldorf
wohnende Fiirst von Hohenzollern-
Sigmaringen machte ihn zum Hausleh-
rer seiner Tochter. Auch Robert und
Clara Schumann, die seit 1850 in Diis-
seldorf lebten, vertrauten ihm wihrend
ihrer Konzertreisen ihre Kinder an.
Wilhelm beteiligte sich rege am kultu-
rellen Leben. Solche Aktivititen wa-
ren bezeichnend fiir viele Angehorige
des Biirgertums, denen nach 1849 der
Weg zu politischen Betitigungen ver-
sperrt war oder wenig erfolgverspre-
chend erschien. Das deutsche Biirger-
tum wurde ,unpolitisch*; arbeitsteilig
empfand es die kulturelle Sphire als
seine Domine und tiberlieB3 die politi-
schen Niederungen anderen. Von 1868
bis 1875 war Wilhelm Vorsitzender des
Diisseldorfer Schiitzenvereins. Er be-
teiligte sich 1874 an der Griindung des
Stadtmuseums und 1880 des ,,Diissel-
dorfer Geschichtsvereins“, dessen Eh-
renmitglied er vier Jahre vor seinem
Tode (1889) wurde. Wilhelm hatte es
also geschafft: aus einem Neunkirche-
ner Bauernjungen war ein angesehener
Biirger Diisseldorfs geworden.

1866 gab Wilhelm seine aktive Lehrer-
tiatigkeit auf, um sich hauptséchlich der
Schriftstellerei zu widmen. Bald er-

schienen in rascher Folge seine ,,Er-
zdhlungen fiir Volk und Jugend“. Er
mochte Bildung volkstiimlich vermit-
teln, in leicht lesbarer Form Sagen

|02 Bei Pempelfort wm 1840. Das Bild zeigl, dafs auch bei den nahe der Stadl gelegenen Ayfsenbezirken noch, ei-
v landlich-beschauliche Bebauung zu finden war. Skizze von Caspar Scheuren.

und Erzédhlungen der Heimat sowie
historische Stoffe einer groBen Leser-
sehalt zugénglich machen. Diese Ab-
sicht wird deutlich in Titeln wie: ,,Die
Kriege des grofien Romers Cajus Julius
Casar gegen Gallien, Germanien und
Britannien. Erzdhlung fiir Volk und
lugend® oder: ,Meister Hansen, der
Scharfrichter von Siegburg.* Viele sei-
ner - Geschichten sind  phantastische
Abcenteuergeschichten vor einem mehr
weniger historischen Hinter-
prund, oft in einer einfachen und lang-
atmigen Sprache geschrieben. Einige
seiner Spukgeschichten® drehen sich
um die Neunkirchener Pfarrkirche St.
Margareta und trugen ihm hier den
Spitznamen ,, Liich-Herchenbach* ein.
Wilhelms umfangreiches schriftstelle-
rsches Werk, iiber 200 Einzeltitel las-
sen sich nachweisen, wurde weder zu
scinen Lebzeiten noch spiter beson-
ders bekannt. Er erlangte nicht den

oder
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Rang eines ,bergischen Karl May*.
Hier soll uns nur sein Buch: ., Diissel-
dorf und seine Umgebung in den Revo-
lutionsjahren von 1848-1849“ interes-
sieren, daser Anfang der 80er Jahre, al-
so iiber 30 Jahre nach dem Geschehen,
vermutlich anhand von alten Zeitun-
gen, Erzihlungen und Erinnerungsno-
tizen, verfaBte.

Wilhelm Herchenbach und die
Revolution

In seinem eingangs erwiihnten Buch
erzihlt Wilhelm Herchenbach aus
Disseldorfer Sicht chronologisch die
Ereignisse vom Februar 1848 bis zum
Juli 1849. Unter dem Datum beinahe
jeden Tages weif3 er etwas zu berichten.
Wilhelm versucht den Eindruck stren-
ger Objektivitdt zu erwecken. Aber er
zeigt offen seine verbindliche biirgerli-




che Sicht der Dinge mit ihren Be-
denken gegen grundsitzliche Verédn-
derungen und ihrer Angst vor einer
wirklichen Revolution. Sein Buch gibt
beispielhaft, ja exemplarisch, einen
biirgerlichen Blick auf die Ereignisse
und macht somit die Grenzen dieser
biirgerlichen Revolution schon an
ihrem Beginn deutlich. Aus der Sicht
eines Mannes, der aus Neunkirchen
stammte, eines Biirgers, der sich, aus
einfachen Verhiltnissen kommend,
Rang und Ansehen erarbeitet hatte,
soll hier mit Zitaten aus Wilhelms ei-
gentiimlicher und lebendiger Sprache
versucht werden, einen Eindruck der
damaligen Stimmung wiederzugeben.
Aus den vielfiltig sich iberschneiden-
den Zusammenhingen jener ereignis-
reichen Monate konnen nicht alle von
Wilhelm behandelten Einzelheiten dar-
gestellt oder gar analysiert werden.’
Aber wie sich eine deutsche Revoluti-
on in Bewegung setzen konnte, welche
Besonderheiten sie hatte, einige der
Hoffnungen, Angste und Erwartun-
gen, die sie an ihrem Beginn im Mirz
1848 im Biirgertum weckte, ldft sich
aus der Perspektive Wilhelms gut
nachvollziehen.

Wie so viele Menschen seiner Zeit war
auch der junge Wilhelm in den 40er
Jahren davon iiberzeugt, dafl Verinde-
rungen notwendig, ja unvermeidlich
seien und erwartete einen entsprechen-
den AnlaB. Seine Beschreibung der
Jahre 1848/49 beginnt mit einem Riick-
blick auf das Jahr 1847, in dem, durch
MiBernten und Hungersnote verstérkt,
die seit langem wachsende Misere der
europdischen  Frithindustrialisierung
einen Hohepunkt erreichte. Wilhelm
beginnt sein Buch mit der Feststellung:
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,Das Jahr 1847 zeitigte in den Tiefen
der biirgerlichen Gesellschaft das Elend
bis zur Reife; aus seinem Schoofle stie-
gen die Flammenhdupter der nachfol-
genden Revolution hervor*(1). Wilhelm
sieht die Ereignisse im europiischen
Zusammenhang. Er erwidhnt Arbeiter-
aufstinde in Frankreich, Bettlerscha-
ren in Flandern, Hungerrevolten in
Deutschland. Als ,,Aschenbrodel Eu-
ropas* gilt ihm das ,.so lange mifihan-
delte Irland*. Von dort hatte im engli-
schen Parlament Shmith O’Brien be-
richtet, ,,mit Donnerstimme*, so will
Wilhelm gehort haben, daf in Irland
zwischen November 1846 und Mirz
1847 iiber 200 000 Menschen verhun-
gert seien und ein Fiinftel der Bevolke-
rung dem Hungertod entgegengehe.!
Solche Nachrichten verbreiteten sich,
heizten die Stimmung auf.

Aber so weit hiitte Wilhelm gar nicht
ausholen miissen. Aus dem ohnehin
kiihlen Verhiltnis der Rheinldnder zu
PreuBen war in den 40er Jahren wegen
unterschiedlicher juristischer und Kkir-
chenpolitischer Vorstellungen deutli-
che Abneigung geworden. Mi3ernten,
Preissteigerung, Lohnverfall und Hun-
gersnote verschirften die soziale Frage
auch im Bergischen Land. Der grofite
Teil der etwa 30 000 Diisseldorfer Ein-
wohner gehorte zur Unterschicht, be-
stand aus verarmten Handwerkern, Ta-
gelohnern und Gesinde. Nur 1 228 Biir-
ger verfiigten iiber mehr als 300 Taler
Jahreseinkommen und waren seit 1845
wahlberechtigt. Fast 2000 Handwerks-
gesellen lebten mit 100 bis 180 Talern
am Existenzminimum. Tagelohner und
Fabrikarbeiter verdienten 70 bis 80 Ta-
ler. In der groBen Krise der 40er Jahre
wuchs die Zahl der Arbeitslosen an.

\lmosen und Armenverwaltung konn-
fenihre Not nicht lindern. Das erbar-
mungslose Konkurrenzsystem ruinierte
hesonders das traditionelle Handwerk.
A 4. Januar 1848 stellte Oberbiirger-
mcister Fuchsius offentlich fest: ,,Die
 age der untersten Volksklassen in Diis-
veldorf nimmt ... die ernste Sorge der ...
Ciemeindeverwaltung  in - Anspruch.*®
I'inc in Diisseldorf 1847 anonym er-
wchicnene Schrift schildert ausfiihrlich
che dortige Not und sieht ihre Ursachen
m den Auswirkungen der aufziehen-
den kapitalistischen Welt, in Spekulation
und Wucher, und in der fast volligen
Schutz- und Rechtlosigkeit des Arbeiters
vegeniiber dem Kapital®. Hilfe konne
nach Meinung des Autors ,,nur vom Ge-
setzgeber und durch ,Association im
Volke’ selbst kommen.** Wilhelm geht
aul dieses Problem in der eigenen Stadt
nicht ausfiihrlich ein, sondern um-
schreibt eine allgemeine Stimmung;: ,es
ving ein Sehnen nach besseren Zustin-
den durch die Welt. ... Ein ungewisser
Drang nach besseren Verhiiltnissen zog
durch die Herzen, das Jahr 1848 fand al-
o die Gemiither zu den schlimmsten
\usschreitungen vorbereitet(1).

Wo Vorschliage zur grundsitzlichen
Verdnderung  der  Gesellschaft  zur
Sprache kommen, fiirchtet Wilhelm
sic. Vermutlich vertraut er, wie damals
die meisten liberalen Birger, auf die
mtegrierende Kraft der biirgerlichen
Gesellschaft, die im Verein mit techni-
schem und wirtschaftlichem Fortschritt
mit der Zeit automatisch geniigend Ar-
beit und Brot, mithin auch den Zugang
su Eigentum fiir den Grofteil der Men-
schen schaffen sollte. Die Ordnung der
biirgerlichen Gesellschaft bleibt fiir
Wilhelm mafBgeblich, die Sorge um die
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Sicherheit von Besitz, Eigentum, Recht
und die offentliche Ruhe bestimmen
sein Denken. Allerdings wiinscht auch
er politische Rechte und biirgerliche
Freiheiten. Er wiinscht bessere Ver-
héltnisse und fiirchtet Unordnung, die
»Flammenhdupter* der Revolution.

Was Wilhelm mit diesen furchterregen-
den ,,Flammenhdiuptern* meint, wird
aus seiner Schilderung Ferdinand Las-
salles deutlich, der sich 1848/49 in Diis-
seldorf mit sozialistischen Forderungen
hervortat. Schon auf der zweiten Seite
seines Buches erwihnt er im Zusam-
menhang mit dem Prozef vor dem Kol-
ner Schwurgericht im Februar 1848
Lassalle, der dort mit Oppenheim und
Arnold Mendelsohn die Interessen der
Grifin Hatzfeld gegen ihren Ehemann
vertrat. Solch 6ffentliches Aufbegehren
einer Frau gegen ihren Gatten war un-
gewOhnlich, riittelte an den Grundla-
gen der biirgerlichen Welt und erregte
Verdacht. ,,Eine unflithige Broschiiren-
Literatur deckte die Fhegeheimnisse
zwischen dem Grafen Hatzfeld und sei-
ner Gattin auf, so daf} diese private An-
gelegenheit zu einem dffentlichen Scan-
dal wurde*, schreibt der sittenreine
Wilhelm, nicht ohne zu unterstreichen,
daB3 dadurch , Lassalle in einem sehr
schlimmen Licht erschien(2). Obwohl
Lassalle vor dem Kolner Schwurgericht
freigesprochen wurde, kann sich Wil-
helm nicht zuriickhalten zu schreiben,
der Prozefl habe deutlich gemacht,
»dafs Lassalle der Letzte war, welcher
den Beruf hatte, als Regenerator der so-
zialen Verhiltnisse aufzutreten. Der
heutige Sozialismus, dessen eigentlicher
Vater Lassalle ist, hat also aus einer
schmutzigen Quelle geschopft« (85).
Fir Wilhelm ist im weiteren Verlauf




Abb. 3: Ferdinand Lassalle.

der Ereignisse Lassalle ein Aufwiegler
des Volkes, das ,.in sich selbst kaum das
Bediirfnis, Revolution zu machen* (74)
habe. Menschen wie Lassalle verspri-
chen eine ,schrankenlose Freiheit*, zu
der ,,die Masse des Volkes noch lange
nicht reif* sei. Die Grifin Hatzfeld, Las-
salle, Wulf und Anneke bezeichnet er
als ,,Agitatoren* (104). Sie waren Ver-
treter der politischen Linken, die sich
1848 in Diisseldorf im Volksklub, in ei-
nem Arbeiterverein und als Republika-
ner mit zusammen mehreren tausend
Mitgliedern organisierten. Nur ,,bei die-
sem kleinen Hduflein bestand die wirk-
liche Absicht, die Revolution heraufzu-
beschworen (75). Und kopfschiittelnd
schreibt Wilhelm: ,,Die Grifin scheute

sich nicht, offentlich zum Volk zu reden
und ihre Tendenzen mit grof3er Vorliebe
besonders Bummlern und Tagedieben
aufzutischen. ... Lassalle war vorsichti-
ger, er stellte sich selten so in den Rif3,
daf3 man ihn sehen und fassen konnte,
aber im Geheimen war er von Allem die
Triebfeder, aber auch von Allen der
Kliigste* (75). Wilhelm fiirchtet, durch
die Erfiillung sozialer Forderungen ent-
stiinden ,,Unordnung und Vermaogens-
schiden®. Den politischen Organisatio-
nen der Arbeiter unterstellt er ,,niedri-
ge Motive* (82) — Sozialneid — und hilt
ihnen die Freuden des biirgerlichen Le-
bens, Kunstausstellungen oder die froh-
lichen Feste der Turner-, Schiitzen- und
Gesangvereine entgegen, deren folklo-
ristischer Patriotismus, wie wihrend
des Schleswig-Holstein-Krieges 1848,
unversehens auch militante Ziige an-
nehmen konnte.

Im Anschluf3 an den ihn empo6renden
Skandal um die Grifin Hatzfeld in sei-
ner Heimat erwidhnt Wilhelm zum Be-
ginn des Jahres 1848 die sich ausbrei-
tenden Unruhen in Rom, Mailand und
Padua und den ,Lola-Montez-Skan-
dal“ in Miinchen. Aber ,,in Diisseldorf
ging es noch recht gemiithlich her“,
schreibt er zufrieden, ,,Ernst Mahner,
der Gesundheitsapostel, schwamm zur
Veranschaulichung seiner Lehren zwi-
schen den Eisschollen im Rhein umher
und die Dotzmiihle ... gab ihre Karne-
valssitzungen mit iibersprudelndem
Witz und Humor* (3). In Frankreich

spitzte sich seit dem 9. Februar die Si- ||

tuation zu, dort hatte man den Humor

verloren und warf die Normalitit iiber ;

den Haufen. Fiir Wilhelm nehmen die
dortigen Ereignisse ,,drohende Gestalt*
(3) an.

Er schildert die blutigen |

Straflenkimpfe vom 22. bis 23. Febru-
it anderen Ende der Konig vertrieben
ind dic Republik ausgerufen wurde
tind, was ihn tiefer beeindruckt, Paris
cin . wahrhaftes Bild der Zerstorung*
hot, .iiberall lagen Leichen, umgehau-
‘e Biume, mit Blut iibergossene Barri-
cuden(7). Durch eine Extrabeilage
der Diisseldorfer Zeitung erfuhren die
Diisscldorfer schon am 27. Februar von
dem Umsturz in Frankreich.

Wiihrend es nun in ganz Europa zu
pliren begann, meldet uns Wilhelm: ,,/n
Diisseldorf beschrinkte sich die Unzu-
[ricdenheit einstweilen noch auf Prote-
sie gegen das massenhafte Fiillen von
liiumen im Hofgarten“(7). Wihrend in
liclgien der Aufruhr begann, Ende Fe-
bruar Siidwestdeutschland von Unru-
hen erfalBt wurde, in Hanau bereits ei-
ne Burgerwehr gebildet wurde und der
Bundestag sorgenvoll die Deutschen
su Eintracht und Ordnung aufrief, soll
m Disseldorf ,,alles beim Hergebrach-
fen™ geblieben sein. Der Gemeinderat
(agte wie iiblich, ein Professor hielt ei-
nen botanischen Vortrag und ein Zau-
berkiinstler unterhielt die Leute, , nur
| !'| die Nationalcocarde machte sich
breit und steckte an jedem Hute*, be-
merkt Wilhelm. Aber noch glaubt er:
Jlie Cocarde war nur eine Mode, wel-
che nicht mehr ziindete, als ... irgend ein
anders rasch beliebt gewordenes Spiel-
werk® (7).

Wilhelm schildert uns die Diisseldorfer
als ruhiges, gemiitliches Volkchen, das
kcine Veranlassung gehabt habe, von
alleine aufriihrerisch zu werden. Sie
wurden verfiihrt. Diesbeziiglich er-
wihnt Wilhelm immer wieder die un-
ruhigere Nachbarstadt. ,, Die Bewohner

von Koln hatten es mit der Revolution
eiliger*(7). Kaum waren dort die Pari-
ser Ereignisse bekannt geworden, kam
es am Donnerstag, den 2. Mirz, auf
dem Altermarkt zu einem Menschen-
auflauf, Polizei und Militéir erschienen
auf dem Platz, aber die Leute liefen la-
chend auseinander — sie wollten sich
den Maskenzug zu Weiberfastnacht
nicht verderben lassen. Aber es soll
auch schon Aufruhr gepredigt worden
sein. Wilhelm will von einem Freund
gehort haben, daB3 der aus der Armee
entlassene Offizier Fritz Anneke ,,auf
oOffentlicher Strafle seine Rede an Jun-
gen und Lehrlinge gehalten und letzte-
ren besonders klar gemacht, daf sie
nicht zu thun brauchten, was ihnen die
Meister befihlen und was nicht mit ihrer
Stellung als Lehrling zusammenhiinge.
Mein Freund hatte bei dieser Rede den
Kopf geschiittelt und gedacht, der Mann
miisse nicht ganz bei Sinnen sein‘(8). —
Wir schen, die entstehenden Unruhen
riitteln am Fundament der biirgerli-
chen Gesellschaft. Nicht nur das Volk,
der ,,grofle Liimmel*, wie Heine es ein-
mal nennt, sondern auch Frauen und
Lehrlinge werden gegen ihre gottgege-
bene Obrigkeit, gegen Eheméinner und
Meister aufgewiegelt.

Am folgenden Tag, Karnevalsfreitag
den 3. Mirz, wurde es ernst in Koln.
Wie in zahlreichen deutschen Stidten
so wurden auch am Rhein sogenannte
»Mirzforderungen* erhoben, mit de-
nen z. B. die Aufhebung aller Ein-
schrinkungen politischer Rechte, die
Beseitigung der Zensur, allgemeines
und gleiches Wahlrecht und nationale
Einheit verlangt wurden. Aus Furcht
vor Gewalttaten versuchten die Hono-
ratioren im Kolner Stadtrat schlcunigst




Abb. 4: Arbeiter und Stadtrat, wm 1849, Olbild (Kunstmusewm Diisseldorf).

eine zeitgemife Bittschrift an den Ko-
nig zu verfassen. lhre Bitte um Ge-
wihrung biirgerlicher Freiheiten war
durchaus im Rahmen konstitutioneller
Reformbestrebungen. Dies war nicht
mehr genug. ,Das Volk war iiber
Nacht zur Erkenntnis seiner Bediirfnis-
se gekommen,” kommentiert Wilhelm
ironisch, es ,rottete sich zusammen,
warf Plakate unter die Menge und be-
stiirmte das Rathaus*“(9). Vor dem Kol-
ner Rathaus hatten sich tatsichlich et-
wa 5 000 Menschen unter der Fiithrung
des Armenarztes Dr. Gottschalk ver-
sammelt. Eine Abordnung von ihnen
wurde ins Rathaus gelassen und Gott-
schalk iibergab dort nicht Bitten, son-
dern ,,Forderungen des Volkes“ und
verlangte vom Rat, diese Forderungen
gutzuheilen und in Berlin zur Sprache
zu bringen. Denn auch die Arbeiter,

fiir die er spreche, wiinschten die Frei-
heit fiir alle, aber dafiir miisse zuerst
die Armut abgeschafft werden. Gott-
schalk fragte die Ratsherren: ,,Wie
konnen wir frei sein, solange der leibli-
che Bedarf alle unsere Sorgen ver-
schlingt?*"® Die ,Forderungen des
Volkes* lauteten:

1. Gesetzgebung und Verwaltung
durch das Volk. Allgemeines
Wahlrecht und allgemeine Wihl-
barkeit in Gemeinde und Staat.

2. Unbedingte Freiheit der Rede und
Presse.

3. Authebung des stehenden Heeres
und Einfithrung einer allgemeinen
Volksbewaffnung mit vom Volk
gewihlten Fiithrern.

I Ireies Vereinigungsrecht.

' Schutz der Arbeit und Sicherstel-
lung der menschlichen Bediirfnis-
se lar Alle.

(1 Vollstindige Erziehung der Kin-
der auf dffentliche Kosten.

I'licr verbinden sich biirgerliche Wiin-
sehe nach politischen Rechten und Mit-
hestimmung mit sozialen Forderungen.
I ctzteres ging dem Biirgertum zu weit,
whon wegen der zu erwartenden Ko-
sten. Im Rathaus wurde sofort heftig
pestritten. Gottschalk muB3te sich von
¢inem emporten Rat sagen lassen:
Was sie verlangen, geht zu weit, das ist
(i Republik!* Darauf erwiderte Gott-
whalk, er sei fiir eine Monarchie auf
demokratischer Grundlage. DrauBen
verlas derweil der Ex-Offizier Anneke
e [ Forderungen des Volkes*, verteil-
f¢ I'lugblitter, auf denen sie gedruckt
waren, unter die Leute und erhielt
daliir lauten Beifall. Fiir Wilhelm war
os cin L furchtbares Gebriill“(9), denn
(iese Forderungen gingen auch ihm zu
weil. Wihrend drinnen und drauB3en
furbulent diskutiert wurde, erschien
unaufgefordert Militdr, vertrieb die
I cute und 18ste die Stadtratsitzung auf.
Dic . Forderungen des Volkes* wurden
am 4. Mirz in der ,,Kolnischen Zei-
mng* abgedruckt und gelangten am
pleichen Morgen nach Diisseldorf.

Wiihrend das Diisseldorfer Biirgertum,
will man Wilhelm glauben, einen Krieg
Deutschlands, Osterreichs und RuB-
lands gegen Frankreich erwartete, also
das Einschreiten der Heiligen Allianz
pegen die neue Republik, gelangten
auch aus Mainz, Kassel, Karlsruhe,

Miinchen oder Frankfurt ,aufriihreri-
sche Druckschriften* nach Diisseldorf.
wAus allen Stidten Deutschlands lie-
fen bestindig Zeitungsnachrichten
iiber steigende Unruhen und stirkere
Gahrungen ein“. Aus Mannheim will
Wilhelm gehort haben, dort ,,zogen ...
Haufen von Proletariern umher, sangen
Freiheitslieder und trugen dreifarbige
Schleifen zur Schau.” Die ,Bewegung
.. war so allgemein, daf; selbst das aus
den Wagongs steigende Militir ausrief:
,Es lebe die Prefifreiheit!*“(12). Biirger
begannen sich selbst zu bewaffnen und
in Biirgerwehren zu organisieren. Dies
war fiir die deutschen Verhiltnisse
ein unerhorter Erfolg, die bewaffnete
Macht fiirstlicher Willkiir schien ge-
brochen. Die decutschen Stidte be-
stirmten ihre Landesregicrungen mit
einer Flut von Petitionen. Seit langem
hatten sich die entsprechenden Wiin-
sche gebildet und wurden nun laut und
deutlich ausgesprochen.

Auch in Diisseldorf bildete sich schon
am 3. Mirz unter der Leitung des An-
walts Hugo Westendonk ein Komitee,
das mit einer Bittschrift den Konig ,,um
eine wahrhafte Volksvertretung* bat.
Diese Bittschrift erhielt am gleichen
Tag 500, in den folgenden Tagen wei-
tere 600 Unterschriften, auch der Ge-
meinderat unterstiitzte diese Petition."
In Diisseldorf ,,regte sich am 5. Miirz
hier und dort*“, so schreibt Wilhelm da-
zu, ,.ebenfalls das Verlangen nach Frei-
heir“. Aber wihrend im ,iibrigen
Deutschland ... die Bewegung immer
weiter um sich griff*, schildert uns Wil-
helm Diisseldorf als einen Hort von
Ruhe, Frieden und Ordnung. Stolz
schreibt er: ,,Die Nachrichten von Ge-
walttitigkeiten iiberstiirzten sich; natiir-




tet Unheil und Verwiistung an ...* Ver-
bliifft schwiegen sie still, da fuhr er fort:
,Es geht das Geriicht, ihr wollt Wagner,
der eine kranke Frau hat, das Haus stiir-
men. Ich bitte und beschwdére euch, laf3t
diesen Schandfleck nicht auf eure
Handwerksehre kommen; ihr wollt
doch keine Mordbrenner und Riuber
sein? Wer ein braver Preufe und treuer
Handwerksmann ist, der folge mir
durch die Stadt, ohne ein Haus zu be-
treten, ohne Branntwein zu trinken, und
wenn wir mit so vielen tausend Men-
schen mit Gottes Hilfe in Ruhe und
Ordnung durch die Stadt sind, dann sag
ich euch mehr** (27). Und ,,Heil, uns-
rem Konig Heil!* singend zog die Men-
ge geordnet durch Solingen hindurch.
Vor der Stadt fiihrte Knecht sie in ein
Wirtshaus, dort trank man Bier und
ging auseinander. Peter Knecht sagte
den Leuten nichts mehr, aufler viel-
leicht: ,,Es lebe der Konig.” Was hitte
er ihnen auch versprechen sollen? Ar-
beit und Brot? Die einfachen Leute
suchten ein Sprachrohr, fanden aber
keines, und fuhren fort, umliegende
Fabriken zu zerstoren. So kann Wil-
helm von seinem Musterbiirger schrei-
ben: ,,Das Eigenthum seiner Mitbiirger
hatte er vor der Vernichtung bewahren
konnen, aber die aufien liegenden Fa-
briken vermochte er nicht zu schiit-
zen*“(27).

Als am nichsten Tag wieder Arbeiter
aufzogen, iiberredeten seine Mitbiirger
den vertrauenerweckenden Knecht,
wieder vor die aufgebrachte Menge zu
treten. Wieder versuchte er es mit Bier
und dem Lied: ,,Heil, unsrem Konig
Heil!* Aber diesmal lief man sich nicht
so leicht beschwichtigen. Ein Mann rief
ihm zu: ,,lhr konnt uns wohl zur Ruhe

bringen, aber gebt uns auch zu essen*
(28). Andernfalls drohte er mit Pliin-
derungen. Dariiber wird Peter Knecht
ungehalten und briillt zuriick: ,,Nehmt
euchin Acht... Ich habe mich in meinem
Leben noch nicht bange machen lassen
und wenn Du noch einmal sprichst, so
schlag ich Dir den Hirnkasten ein* (29).
Auch ein anderer Mann wollte die
~Rose bliihen sehen*, d. h. das Haus
»zur Rose“ eines Industriellen pliin-
dern und brandschatzen. Wieder ande-
re schrien zu Knecht: ,,Um Gotteswillen
sorgt, dafy wir Arbeit und Brod bekom-
men und daf$ das Waarenzahlen auf-
hort! (29). Knecht versprach, ihnen
gemeinsam mit allen ,,braven Kaufleu-
ten* zu helfen, aber jetzt sollten sie ge-
waltlos heimgehen, was die Meisten
ihm mit ,,Handschlag“ versprachen.
Unterdessen waren auch Dragoner
und Husaren in die Gegend gekommen
und unterbanden weitere Ausschrei-
tungen. Die Gemeinde bewilligte 600
Taler fiir die Unterstiitzung brotloser
Arbeiter.

In der deutschen Revolution von 18438
ging es gleichzeitig um nationale Ein
heit, biirgerliche Freiheit und auch um
soziale Gerechtigkeit. Diese drei Ziele
zu vereinen gelang nicht nur nicht, son
dern die Zielsetzungen gerieten i
Konflikt, wurden gegeneinander aus
gespielt und die in ihrer Gegnerschaft
zur firstlichen Willkiir kurzfristig ge
einte Opposition spaltete sich. Schnell
wurde die Nation zum zunichst alle
Schichten verbindenden Symbol fii
Freiheit und Gerechtigkeit. Aber de
eigentliche europédische Nationalismus
gehort in die zweite Hilfte des 19. Jahr
hunderts, genau genommen in sein letz
tes Drittel. Die europdischen Volks
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Wl Kinheitsfest am 6. August 1848.

hewegungen, die im Jahr 1848 ihren
Iohepunkt erlebten, stehen unter dem
/cichen des ,,Volkerfriihlings“, in dem
(s Verlangen nach nationaler Unab-
hinpigkeit gleichbedeutend war mit
dem nach freiheitlichen Verfassungen
ind Rechtsordnungen. Im Vélkerfriih-
ling, war das republikanische Frankreich
nicht nur fiir das zersplitterte Deutsch-
land  beispielhaft, sondern Deutsche
verfolgten mit Italienern, Polen und

Ungarn bewuB3t gemeinsame Ziele ge-
gen die europiischen Fiirstenfamilien
und blickten manchmal sehnsuchtsvoll
hiniiber zu den nordamerikanischen
Freistaaten. Und auch Immanuel Kant
hatte schon 1795 in seinen Gedanken
»Zum ewigen Frieden“ einen Volker-
bund von Republiken gefordert.*

Die nationale Einheit mit Verfassung
und demokratisch legitimierter Volks-




vertretung wurde sofort eines der wich-
tigsten Themen von 1848. Unter dem
10. Mirz, also acht Tage nach Beginn
der Unruhen in Deutschland, schreibt
Wilhelm: ,,Der Ruf nach Einheit und
Freiheit ertonte immer lauter in den
Gauen Deutschlands“ (17). In diesem
Zusammenhang von Einheit und Frei-
heit muB die nationale Begeisterung je-
ner Tage gesehen werden, als sich im
Mirz sogar der Bundestag in Frankfurt
zur deutschen Fahne bekannte. Hier
moge man mir verzeihen, ein ldngeres,
fiir die begeisterte Zeitstimmung be-
zeichnendes Zitat von Wilhelm wieder-
zugeben. Unter dem 16. Mirz schreibt
er: ,,Von Frankfurt kam die Nachricht,
daf} die schwarz-rot-goldne Fahne auf
dem Bundespalast wehe. Das so lange
verfolgte und gefiirchtete Zeichen war
also plotzlich legitim geworden. Die
néichste Folge war, daf3 Jeder das Zei-
chen der Freiheit in Form einer gleich-
farbigen Cocarde tragen wollte. Der
Enthusiasmus fiir die so lange verfehm-
ten Farben wurde mit einem Male so
iiberschwiinglich, daf3 die Fabriken
nicht genug fabrizieren konnten. Bald
waren die Cocarden an allen Schaufen-
stern ausgelegt. Da konnte es also nicht
fehlen, daf} sich jeder, der nicht ganz in
den alten Formen verkndchert war, mit
den  schwarz-rot-goldenen  Farben
schmiickte. Auch die Damen wollten im
Patriotismus nicht zuriickbleiben; sie er-
schienen mit Schleifen, Bindern oder
sonstigen Abzeichen in dem plotzlich
zu so hohen FEhren gekommenen
Schwarz-Rot-Gold, und es dauerte
nicht lange, so sah man keinen Schul-
buben mehr ohne dieselben. / Bei dem
Zeichen der Einheit aber blieben die
deutschen Stimme nicht stehen, sie
wollten alle unter einem Hut vereinigt
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sein, ein einiges grofies Deutschland oh-
ne sperrende Grenzen bilden, welches
mit vereinter Macht jeden dufleren
Feind zuriickschlagen und dem Aus-
land Gesetze vorschreiben kénne* (21).
Dieser letzte Gedanke ist vermutlich
spateren Ursprungs, denn Wilhelm
hat sein Buch ja erst 1882 beendet, un-
ter dem Eindruck der kriegerischen
Reichsgriindung von 1871 und dem
Berliner Kongre3 von 1878, dem da-
maligen Hohepunkt deutscher AuB3en-
politik, der die internationale Aner-
kennung des neuen Reiches bedeutete,
indem dort Bismarck, angeblich als
ehrlicher Makler*, die Interessenge-
gensitze der europdischen Staaten
schlichtete. Deutschland und seine
Farben sind ein schwieriges Kapitel.
Und auch Heinrich Heine schreibt im
Vorwort zu seinem ,,Wintermdrchen*
(1844) zwiespiiltig iiber die Farben sei-
ner alten Burschenschaft. Er ist sich
sicher, daB sein Gedicht ,,das Miffal-
len dieser heldenmiitigen Lakaien i

schwarz-rot-goldner Livree* erregen
wird. ,,Ich hérre schon ihre Bierstimmen:
du listerst unsere Farben, Veriichter des
Vaterlands, Freund der Franzosen“
Und doch hilt er ihnen im Sinne des
Volkerfriihlings entgegen: ,,Pflanzt die
schwarz-rot-goldene Fahne auf die
Hohe des deutschen Gedankens, macht
sie zur Standarte des freien Menschen
tums, und ich will mein bestes Herzblu
fiir sie hingeben.*"

Auch Wilhelm weif3, daB3 die genauer
Ziele und Mittel der deutschen Volks
bewegung von 1848 unklar waren
Aber fiir ihn steht fest, ,,daf3 die Rechté
der Fiirsten beschrinkt, diejenigen de
Volkes erweitert und eine allgemeiné
Berathung mit den Fiirsten und de

Volk, also eine deutsche gesetzgebende
Viersummlung  mit  Volksdeputierten
vlattfinden miisse* (21). Dariiber waren
sich beinahe alle einig, iiber Details
muliten Diskussionen, Verhandlungen
ind Mehrheiten entscheiden. Aber fiir
¢ pesamtdeutsches Vorhaben war die
Mitarbeit PreuBlens, des groBten deut-
when  Einzelstaates, unerldBlich. Je-
doch die Berliner Regierung zeigte in
(len ersten Méarzwochen kein Entgegen-
kommen. Wilhelm vermutet: ,,Wahr-
wheinlich glaubte man in Berlin, daf3
dic hochgehenden Wogen der Aufre-
wung sich ... legen und ... die Gemiither
vollstindig beruhigen wiirde(n)“. Doch
sopar Wilhelm erinnert sich nun an das
nlte Verfassungsversprechen aus den
I'ciheitskriegen: ,,Aber die leitenden
Maatsmdédnner vergaf3en, daf3 die Forde-
rungen des Volkes auf alten Verspre-
chungen beruhten und daf3 sich dassel-
he seit ldnger als dreif3ig Jahren mit der
lloffnung der Erfiillung trage. Der
deutsche Michel hat einmal die Schlaf-
miitze von den Ohren gezogen und wur-
e nun, da er ganz erwachte, sehr unge-
hirdig. Er verlangte, daf3 endlich Wort
yehalten werde* (22). Angesichts wach-
sender Unruhen und einer Flut von Pe-
fitonen und Bittschriften bekannte

sich Mitte Mérz verspitet der preuBi-

whe Konig Friedrich Wilhelm IV. zum

Verfassungsgedanken. Dieses Entge-

penkommen reichte nicht mehr aus.

Sopar unser biederer Wilhelm kom-

mentiert unter dem 15. Mirz: ,, Aus die-

vent Patent ging deutlich ... hervor, daf

man in Berlin den furchtbaren Ernst der

| .age nicht begriff. Vertrostungen ... und

vo geringe Zugestiandnisse, die alles im

l/ngewissen  lieflen, konnten die
Gremiither (20) nicht beruhigen. Wach-
vwende Unzufriedenheit, teils gewaltti-
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Abb. 6: Heinrich Heine, Zeichnung von Franz Kugler,
1829.

tige Ausschreitungen in Magdeburg,
Breslau oder Dresden lieBen sich nicht
mehr verhindern. Die Revolution hat-
te auch Wien erreicht und Metternich
gestiirzt.

Wie zugespitzt die Situation war, zei-
gen am 18. Mirz die Ereignisse in Ber-
lin. Wihrend einer friedlichen Demon-
stration vor dem Berliner Schlo8, die
biederen Berliner wollten eigentlich
dem Konig fiir seine kleinen Zuge-
standnisse danken, losten sich verse-
hentlich zwei Schiisse, die niemanden
verletzten. Aber sofort kippte die Stim-
mung um, der Konig lasse auf das Volk
schieBen, hieB es. Aus einer versohn-
lich gestimmten Versammlung wurde
eine kampfbereite Masse. ,,Aus tau-
send Kehlen ertonte der Ruf: ,Zu den
Waffen!**“ (30). Auch Wilhelm kann
seine Bewunderung fiir den bewaffne-
ten Kampf der Berliner nicht verber-
gen. ,,Gegen Abend erneuerte sich der




Abb. 7: Ferdinand Freiligrath.

Kampf in allen Straf3en, und wie durch
Zaubermacht erhoben sich allenthalben
Barrikaden, welche mit einer beispiello-
sen Tapferkeit und Todesverachtung
vertheidigt wurden. Das Gemetzel war
duflerst blutig (31). Es entbrannten
heftige StraBenkémpfe, an deren Ende
iiber 250 Tote liegenblieben und der
Konig nachgab, die Truppen aus der
Stadt abgezogen wurden. Herkommli-
che Beschwichtigungsversuche fruch-
teten nicht mehr. Wilhelm schreibt:
,,man konnte es nicht vergessen, daf3 mit
Kanonen auf das Volk gefeuert worden
war“ (31). Dies war auf Veranlassung
des deswegen als ,,Kartitschenprinz®
verschrieenen spiteren Kaisers Wil-
helms I. geschehen.

Wilhelm Herchenbachs Position zu
den Ereignissen bleibt gespalten. Als
nach den Kampfen am 19. Mérz Tote
und Verwundete in das SchloB ge-
bracht wurden und der Konig gezwun-
gen war, sich vor ihnen mit entbl6Btem
Haupt zu verneigen, bemerkt Wilhelm
dazu: ,,Es war ein hochst peinlicher
Auftritt, der jeden Patrioten tief in’s
Herz schneiden mufite* (31). Sollte
unser Wilhelm den Enthusiasmus sei-
ner Jugend, der vereinzelt deutlich an-
klingt, vergessen haben und sich,
nachtriglich klug geworden, auf die
Seite der Sieger geschlagen haben? Mit
Mobelwagen wurden immer mehr Lei-
chen vor das SchloB gefahren und die
Menge sang den Choral ,,Jesus meine
Zuversicht ... So war’s! Die Kugel in de
Brust, die Stirne breit gespalten, ... Ei
,Eisen meine Zuversicht!” wir’ pafli-
cher gewesen!“'* So beschreibt Ferdin
and Freiligrath in seinem Gedicht ,,Die
Todten an die Lebenden* jene Szene
Wilhelm kannte Freiligrath, der seit
April 1848 in Diisseldorf lebte, und be
schreibt ihn als einen Mann, der als
,,Dichter beim Volk in grofier Achtung
stand (98), in der Stadt ,,Ruhe und
Mufe“ zur Arbeit gefunden habe und
abends ,,schweigsam* beim ,,Bier i
der ,,Zollstraf3e saB3. Aber hinter die
ser ihm gewiB sehr sympathischen Er
scheinung vermutet Wilhelm eines det
von ihm gefiirchteten ,,Flammenhdup
ter*, denn Freiligraths ,,Feder trieb Po
litik in poetischer Form*, er sei ein ,,Re
publikaner vom reinsten Wasser (97)
Sein Gedicht ,,Die Todten an die Le
benden“ war in Diisseldorf in mehrerer
tausend Exemplaren verbreitet wor
den und rief ,.grofle Aufregung® her
vor. Freiligrath wurde deshalb verhaf
tet und vor Gericht gestellt; von der
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Gieschworenen freigesprochen wurde
¢t von ciner jubelnden Volksmenge
durch die Stadt geleitet.

Nuch den Kédmpfen bat der Konig am
I, Miirz mit seiner Proklamation ,,An
meine lieben Berliner um Versoh-
nung. Mit der Proklamation ,,An mein
Volk und die deutsche Nation“ vom 21.
Miirz bekannte sich der Monarch zur
(leutschen Einheit und zu den deut-
shen Farben. Am 22, Mirz folgte
schlicBlich die Proklamation iiber
Volksvertretung und Biirgerrechte, die
(s Versprechen enthielt, PreuBen
/i liberalen Verfassungsstaat umzu-
hauen. Die Revolution war in Berlin
nnpckommen. Die liberale und natio-
hile Bewegung schien nun auch in
I"'cullen gesiegt zu haben.

leden Tag eine neue Situation, die
Nuchrichten tiberschlugen sich, wur-
den cilig verbreitet, per Telegraph und
Iiscnbahn. Schon am Abend des 19.
Miirz kam mit der Eisenbahn ein Ex-
ftublatt der ,,Allgemeinen PreuBischen
Zcitung in Diisseldorf an und man er-
[uhr vom Sieg auf den Barrikaden Ber-
lins. Dazu ausfithrlich Wilhelm: ,,Mit
lilitzesschnelle ging diese Nachricht
ilurch die Stadt; Rotten von Menschen
durchzogen mit Fahnen die Strafien,
sungen patriotische Lieder ... Mit einem
Zauberschlag entstand eine allgemeine
Hlumination. Jubel ertonte in allen
Ntrafien und Hdausern. ... An den Hiu-
vwrn der Volksfreunde lieflen die Vor-
liberziehenden donnernde Hochrufe er-
vhallen, wihrend an den Wohnungen
unbeliebter Personlichkeiten laut ge-
plifJen wurde. Plétzlich vereinigten sich
e Biirger zu einem Fackelzug ... Freu-
e herrschte auf allen Gesichtern. ... Die
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schwarz-rot-goldene Fahne ... wehte auf
der Spitze des Rathauses. Sie sollte ein
Zeichen sein, daf} die ganze Stadt mit
dem demokratischen Oele gesalbt sei. ...
Allen war es, als sei ein neuer Volker-
friihling aufgegangen* (33). In den
Wirtshidusern sammelte man Spenden
fiir die Hinterbliebenen der in Berlin
Gefallenen. Durch jede neue Nach-
richt erhielt der ,,Drang nach Frei-
heit“ (34) neue Nahrung. Am 20. Mirz
wurde Diisseldorf wieder erleuchtet,
viele Hauser beflaggt, eine Biirgerwehr
gebildet und eine Biirgerversammlung
abgehalten. Uberall in den rheinischen
Stiddten wurde vergleichbar gefeiert.
Aus Koln berichtet Wilhelm, daB die
deutsche Fahne, nach beim Erzbischof
eingeholter Genehmigung, auf dem
Domkran gehiBt wurde. Uber 10 000
Menschen schauten zu. ,,Als sie nun als
ein Zeichen der FEinheit Deutschlands
im Sonnenschein zu flattern begann, da
erhob sich unermeflicher Jubel ... Aus
den gedffneten Fenstern wehten die Da-
men mit ihren Taschentiichern* (36).
Lange lauteten die Glocken und zum
Abschluf3 der Feier wurde Ernst Mo-
ritz Arndts Lied gesungen: ,,Was ist des
Deutschen Vaterland?“ Auch hier, wie
bei Schillers Riuberlied, méchte ich ei-
nige Zeilen wiedergeben, um die dazu-
gehorige Stimmung anzudeuten: ,, Was
ist des Deutschen Vaterland? / Ist’s
Preuflenland? Ist’s Schwabenland? /
Ist’s, wo am Rhein die Rebe bliiht? /
Ist’s, wo am Belt die Mowe zieht? / O
nein, nein, nein / Sein Vaterland muf3
grofer sein.“ Hoffmann von Fallersle-
bens ,,Lied der Deutschen“ war zwar
schon 1841 geschrieben worden, aber
1848 noch nicht maBgeblich, erst 1919
wurde es die Hymne der Republik. Da-
mals, im Méirz 1848, suchte man nach




Abb. 8: Marktplatz von Diisseldorf um 1848. Rechts im Hintergrund die Hauptwache, wo es am 9. Mai 1849

Strafsenkdampfen kam.

Symbolen und Liedern, die heute,
wenn nicht vergessen, so doch teils ab-
getan — auch miB3braucht — scheinen,
weshalb wir oft kaum noch verstehen,
was damals, als noch so vieles offen und
moglich schien, mit ihnen gemeint war.
Die Nation galt als Symbol der Frei-
heit, die noch fiir wichtiger galt, als ein-
zelne Staaten und ihre Herrscher. Aber
auf die sozialen Fragen, die durch die
Gewidhrung biirgerlicher Freiheiten
nicht automatisch gelost wurden, hat-
ten liberale und nationale Biirger wie
Wilhelm keine schliissige Antwort. Sie
fiirchteten das Aufbegehren der ,.ar-
beitenden Klasse*“, wie Wilhelm sie
nennt, das Gespenst der ,,rothen Repu-
blik*(104) ging um und erregte Angst.
Das Rot sowohl in der franzosischen
wie in der deutschen Trikolore war fiir
viele Biirger beédngstigend und lieB3 sie,
die Rauber zu fiirchten hatten, Schutz
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bei den traditionellen Michten de
Monarchie suchen.

Wilhelms schwankende Haltung z
Revolution und Ko6nigtum, zwische
Hoffen und Beharren, macht folgende
Begebenheit anschaulich. Obwohl so
gar die Mehrheit des Gemeinderates
und der Biirgerwehr es abgelehnt hat
te, den Konig, der am 14. August 1848
Diisseldorf besuchte, zu empfangen
konnte Wilhelm, der sich ,,damals
selbst Demokrat“ (98) nannte, der Ver-
filhrung nicht widerstehen, mit de

Mainnergesangsverein dem Konig wih:
rend des Abendessens im ,Jigerhof*
Lieder zu singen. Auf dem Weg zu die
sem Stindchen muBte er sich von ei
nem anderen Demokraten als ,,Fiir:
stenknecht“ (98) beschimpfen lassen
Fiir Wilhelm wurde der Ruf nach Frei
heit verdichtig. ,Jeder beschiiftigte sic

Wil Lastschiffe am Diisseldorfer Rheinufer, 1832.

it Regierungs- und Verwaltungsange-
legenheiten, oder fiihlte sich berufen,
ilen Behorden Ratschlige und Finger-

cige zu geben (59). Dies wurde dem
puten Wilhelm doch zuviel, stiftete
helingstigende Verwirrung. ,,Denn das
(iros des Volkes*, schreibt der gebilde-
(¢ Wilhelm, ,hatte nicht die geringste
KNenntnis von politischen Bediirfnissen.
I'lotzlich von der Kette des Absolutis-
mus losgelassen, wuflte es von seiner
I'rciheit  keinen Gebrauch zu ma-
¢hen (62). Und drastisch schreibt er:

In der Volksversammlung wurde viel
welehrter Kohl gesprochen* (61). An-
nonsten erwihnt er die vielschichtigen
Verhandlungen der Paulskirche mit
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keinem Wort. Statt dessen beschreibt
er ausfiihrlich den umjubelten Umzug
des Konigs am 21. Mérz durch Berlin.
Nach dem Schock der StraBenkdmpfe
gab sich Friedrich Wilhelm IV. den An-
schein, in Zukunft fiir die Freiheit und
Einheit Deutschlands eintreten zu wol-
len, wobei er aber auch nachdriicklich
und von Wilhelm fett hervorgehoben,
versicherte: ,,ich will Ordnung, das
schwore ich zu Gott“ (42). Die Begriffe
Nation und Ordnung fiihrten schlieB3-
lich das Biirgertum an die Seite der
Monarchie und trennten es von den
bald als ,,vaterlandslose Gesellen* ver-
schrieenen Sprechern der Unterschich-
ten. Aber nach den Mirzereignissen




Abb. 10: Schiqf Jagerhof mit den 1828 errichteten Seitenfliigeln, um 1840.

schien noch alles offen. Nach dem Sieg
auf den Barrikaden und den Jubelfei-
ern des Volkes begann erst die eigent-
liche Auseinandersetzung um die Zu-
kunft. Unter dem 29. Mirz schreibt
Wilhelm: ,,In der Stadt wurde an allen
Enden Politik getrieben; soziale Fragen
aller Art tauchten aufund wurden in Re-
de und Schrift besprochen; die Aufre-
gung nahm besonders unter den brod-
losen Arbeitern zu.“ Und die ,guten
Diisseldorfer waren in bestindiger Be-
wegung* (51). Denn im Mai wurden
tatséichlich frei und gleich gewdéhlte
Abgeordnete in den Landtag nach Ber-
lin und zu einer Nationalversammlung
in die Paulskirche gewihlt, ins ,,Volks-
parlament“ und zum ,Volkstag® wie
Wilhelm es nennt.

An dieser Stelle, wo die Revolution ge-
siegt zu haben scheint und noch so vie-

les offen und moglich sein konnte, wi
ich enden. Der aus der Perspektive de

angesehenen Biirgers Wilhelm Her
chenbach gegebene Uberblick, mach
hoffentlich deutlich, welche Gegensit
ze aufeinander prallten, wie in wenigg
Tage gedringt die Ereignisse sich iibe
schlugen, als wire plotzlich der La
der Zeit schneller geworden.

Man kénnte weiter berichten, wie Wi
helm das Auf und Ab in Diisseldo
schildert, die Streitigkeiten zwischer
rivalisierenden politischen Vereinen
die immer wieder aufbrechenden Un:
ruhen, Auseinandersetzungen ung
,muthwilligen Streiche“, Schliagereie
und SchuBBwechsel oder von der Ve
hohnung des Konigs und schlieBlic
vom Diisseldorfer Barrikadenkamp
im Mai 1849, bei dem 14 Mensche
getotet wurden. Wilhelm versucht e

iien biirgerlichen Mittelweg zu gehen,
¢1 krtisiert unentwegt sowohl den So-
sinhisten Lassalle wie den reaktiondren
Iseldorfer Polizeiprasidenten Fal-
ilern, ohne niher auf die Berliner oder
I'tnnkfurter Ereignisse einzugehen. Er
wiirdipt weder die Frankfurter Reichs-
vierlassung noch erwdhnt er das zum
I'eil unriihmliche Verhalten der Ho-
lienzollern, seines Kaiserhauses. Nach-
dem im August 1849 die revolutio-
iliren Bliitentrdume in Diisseldorf mit
¢incr Welle von Verhaftungen endeten,
will ¢r uns weder die Namen der Be-
shuldigten noch die der Spitzel nen-
ien. Aus Diskretion, sagt er: SchluB-
strich! In den 70er Jahren hatte das
Worpertum seinen Frieden mit dem
Iteich geschlossen, mit dem in der Ju-
pend so hei3 ersehnten Nationalstaat.
Wilhelm glaubte fest, daf sich mit der
/it Recht und Ordnung durchsetzen
werden. Und als Abschlu3 seines Bu-
thes legt er uns die Gerichtsverhand-
lunp, gegen einen der Diisseldorfer
Muaiangeklagten vor, die er — ganz ob-
jektiv — wortlich abdruckt. So hei3 war
(lns Thema noch in den 70er Jahren,
dnfy Wilhelm keine direkte persénliche
Stellungnahme zu Gunsten moglicher
Revolutiondre wagt. Der Angeklagte
wir der Redakteur des ,,Diisseldorfer
lournals“ Wilhelm Eissenbarth. Er
hatte in einem Artikel vom 19. Sep-
fember behauptet, dal wihrend der
Ausschreitungen im Mai 1849 in Diis-
scldorf unbeteiligte Biirger von Solda-
len heimtiickisch getotet worden seien
(159). Deshalb wurde er wegen Belei-
(hpung und Verleumdung des Militérs
anpcklagt. Dreilig Zeugen konnten
seine Aussage bestétigen. Und auf der
lctzten Seite seines Buches 148t Wil-
helm das Urteil der Geschworenen

iiber den angeklagten Demokraten fett
drucken: ,,Nicht schuldig“. Und vor
dem Gerichtsgebdude empfing das Pu-
blikum den Freigesprochenen ,,mit lau-
tem Jubel“ (196).
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